PJe - Processo Judicial Eletrénico

Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Numero: 5088952-81.2025.8.13.0024

Classe: [CIVEL] RECUPERAGAO JUDICIAL

06/10/2025

Orgéo julgador: 22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte

Ultima distribuicdo : 09/04/2025

Valor da causa: R$ 1.000.000,00

Processo referéncia: 0436536-45.2014.8.13.0024
Assuntos: Concurso de Credores

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes

Advogados

PARQUES DO VALE GLEBA E DISTRITO INDUSTRIAL
LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

PARQUES DO VALE GLEBA A ALVORADA LOTEAMENTO
E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

PARQUES DO VALE LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA. (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

PARQUES DO VALE GLEBA D - COMUNITARIO
LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

EGEPEL LTDA (AUTOR)




LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

DKF - CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
(AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

BEMVIVER ENGENHARIA AMBIENTAL E SERVICOS LTDA
(AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

PARQUES DO VALE GLEBA B LAGOA SILVANA
LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

PARQUES DO VALE GLEBA C - MCMV LOTEAMENTO E
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

ELMO TEODORO RIBEIRO (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

ETR ASSESSORIA EMPRESARIAL E PARTICIPACOES
LTDA (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

ANA LUIZA DIAS BATISTA TEODORO RIBEIRO (AUTOR)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

MVT ENGENHARIA E SERVICOS LTDA (AUTOR)




LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)
YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

MATRIX INFRAESTRUTURA LTDA (AUTOR)

YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)

EGESUR PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/A
(AUTOR)

YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADO)

EGESA ENGENHARIA S/A (AUTOR)

YAGO DIAS DE PAULA (ADVOGADO)

IGOR PEREIRA ARANTES (ADVOGADO)

LUIS FELIPE PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
ANA CLAUDIA DE FREITAS REIS E MARTINS (ADVOGADOQO)

PARQUES DO VALE GLEBA E DISTRITO INDUSTRIAL
LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. (REU/RE)

PARQUES DO VALE GLEBA A ALVORADA LOTEAMENTO
E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. (REU/RE)

MVT ENGENHARIA E SERVICOS LTDA (REU/RE)

PARQUES DO VALE GLEBA B LAGOA SILVANA
LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. (REU/RE)

DKF - CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
(REU/RE)

EGESUR PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/A
(REU/RE)

MATRIX INFRAESTRUTURA LTDA (REU/RE)

PARQUES DO VALE LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA. (REU/RE)

ETR ASSESSORIA EMPRESARIAL E PARTICIPACOES
LTDA (REU/RE)

BEMVIVER ENGENHARIA AMBIENTAL E SERVICOS LTDA
(REU/RE)

EGEPEL LTDA (REU/RE)

PARQUES DO VALE GLEBA D - COMUNITARIO
LOTEAMENTO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. (REU/RE)

ELMO TEODORO RIBEIRO (REU/RE)

ANA LUIZA DIAS BATISTA TEODORO RIBEIRO (REU/RE)

PARQUES DO VALE GLEBA C - MCMV LOTEAMENTO E
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. (REU/RE)

EGESA ENGENHARIA S/A (REU/RE)




ARTHUR COELHO SPERB (ADVOGADO)

Outros participantes

SCALZILLI & CHAVES ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA

(ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL)

NATALIA CRISTINA CHAVES (ADVOGADO)
JOAO PEDRO DE SOUZA SCALZILLI (ADVOGADO)

ADVOGADOS CREDORES (TERCEIRO INTERESSADO)

GIOVANNA GABRIELA MENDONCA SILVA (ADVOGADO)
JOAO FRANCISCO DE MELO NETO (ADVOGADO)
JULIANA DE ARCHANGELO (ADVOGADO)

MATHEUS DE SOUZA LEAO LUCENA (ADVOGADO)
CLAUDIO ALBERTO MERENCIANO (ADVOGADO)
ROSENI NOGUEIRA DA MOTA (ADVOGADO)
FERNANDA GRAZIELLA FONTANA AVELINO (ADVOGADO)
RAFAEL MACEDO PEZETA (ADVOGADO)

MARCOS DE REZENDE ANDRADE JUNIOR (ADVOGADO)
TIAGO FERREIRA GONZAGA (ADVOGADO)

GABRIELA GRASSI MAURICIO DA ROCHA (ADVOGADO)
ANDRESSA KARLA DE SOUZA SANTOS LANNA
(ADVOGADO)

LINDOMAR PINTO DA SILVA SAEZ AMADOR (ADVOGADO)
JOSE RUBENS COSTA (ADVOGADO)

VINICIUS MANAIA NUNES (ADVOGADO)

TIAGO LANNI DE OLIVEIRA ARAUJO (ADVOGADO)
DIOGENES DA LUZ ALENCAR (ADVOGADO)

THIAGO DANIEL RUFO (ADVOGADO)

WENDELL DAHER DAIBES (ADVOGADO)

EDUARDO PORTO CARREIRO COELHO CAVALCANTI
(ADVOGADO)

TADEU CERBARO (ADVOGADO)

PALOMA BARRETO GOMES (ADVOGADO)

EDUARDO ISAIAS GUREVICH (ADVOGADO)

EDUARDO NEUENSCHWANDER MAGALHAES
(ADVOGADO)

LEONARDO ALTIVO AMARAL (ADVOGADO)

JOAO JOAQUIM GUIMARAES DA COSTA (ADVOGADO)
BEATRIZ BUSATTO BEREA GRASSIA (ADVOGADO)
MARCIO KOJI OYA (ADVOGADO)

JOSE EDUARDO TAVANTI JUNIOR (ADVOGADO)

JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS (ADVOGADO)
PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA (ADVOGADO)
GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO (ADVOGADO)
LEONARDO GUIMARAES (ADVOGADO)

MARCELLO AUGUSTO LIMA VIEIRA DE MELLO
(ADVOGADO)

ALEXANDRE GERETO DE MELLO FARO (ADVOGADO)
LEONARDO LAVELLI SANTOS (ADVOGADO)

JULIANO RICARDO SCHMITT (ADVOGADO)

Ministério Pablico - MPMG (FISCAL DA LEI)

WASHINGTON MAIA FERNANDES (PERITO(A))

Documentos

Id.

Data da Assinatura

Documento

Tipo

10553225034

03/10/2025 15:31

Deciséo

Decisao




PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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PROCESSO N°: 5088952-81.2025.8.13.0024
CLASSE: [CIVEL] RECUPERACAO JUDICIAL (129)
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AUTOR: EGESA ENGENHARIA S/A CPF: 17.186.461/0001-01 e outros

REU: EGESA ENGENHARIA S/A CPF: 17.186.461/0001-01 e outros

DECISAO

1. Trata-se de pedido de recuperacéo judicial do Grupo Egesa, formulado em 09.06.2025 (ID
104686190700), cujo processamento foi deferido em 30.06.2025 (ID 10482316454).

2. Havarias questdes a serem decididas nos presentes autos, as quais passo a examinar na sequéncia.

Embargos de Declaracdo opostos contra a decisdo de deferimento do processamento da
Recuperacéo Judicial

3. Em cumprimento ao determinado na decisdo de ID 10499627233, o Grupo Recuperando se manifestou,
ao ID 10508571354, sobre os Embargos de Declaragdo opostos por BANCO FIBRA S.A (ID
10488457165), IBIPORA NEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A (1D 10494376022), BANCO SANTANDER
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(BRASIL) S/A (ID 10494404691), BANCO BRADESCO S A (ID 10494404691) e BANCO
VOTORANTIM SA (ID 10494404691). A manifestagdo do Grupo Recuperando contemplou, também,
os Aclaratérios opostos, posteriormente, pelo Banco Semear S.A (ID 10500721307).

4. Devidamente intimada, a Administracdo Judicial manifestou sobre os Aclaratérios, ao 1D
10523374723. O Ministério Publico, a despeito da intimagdo expedida (ID 10541455359), ndo trouxe
parecer especifico arespeito da questéo.

5. Ao ID 10512501241, a Travessia Securitizadora de Créditos Financeiros XXV S.A. (“Travessia XXV")
e a Travessia Securitizadora de Créditos Financeiros VIII S.A pugnaram pela manutencéo da decisdo
colacionada ao ID 10482316454.

6. O Banco Semear SA (ID 10522296629), a seu turno, se manifestou a respeito da alegacéo de
intempestividade dos Aclaratorios por ele opostos ao ID 10500721307

7. Ao ID 10531051981, o Banco Votorantim S.A e 0 Banco Bradesco S.A apresentaram peticéo,
reforcando a argumentacéo carreada nos Embargos de Declaracéo opostos anteriormente.

DECIDO.

8. Foram opostos Embargos de Declaracdo por diversos credores em face da decisdo de ID 10482316454,
por meio da qual foi deferido o processamento da Recuperacdo Judicial do Grupo EGESA, sob o regime
de consolidagcdo processua e substancial. Referido Grupo é composto por dezesseis requerentes, sendo
guatorze sociedades empresarias atuantes nos ramos de infraestrutura e construcao civil e dois produtores
rurais, pessoas fisicas.

9. Nos Aclaratérios, os credores, em suma, alegam vicios na decisdo embargada e objetivam o
aclaramento de pontos que reputam relevantes a correta aplicagdo da Lei n. 11.101/2005. Os Declaratorios
concentram-se, em sintese, nas questdes atinentes a sujeicdo de avais e fiangas prestados pelos produtores
rurais, a segregacdo de patrimonios pessoais, a adocdo do regime de consolidagdo substancial, a alegada
falta de comprovacdo de atividade rural por uma das requerentes, a suposta auséncia de atividade
econdmica da Egesa Engenharia S.A., bem como areferéncia equivocada ao art. 6°, 87°, da L REF.
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10. Pois bem. Em primeiro lugar, cumpre apreciar a preliminar suscitada pelo Grupo Recuperando, ao se
manifestar sobre ditos Embargos de Declaragdo, de acordo com a qual argui a intempestividade dos
Embargos de Declaragéo opostos pelo Banco Semear S/A (ID 10500721307). O Grupo Recuperando
sustenta que a decisdo de ID 10482316454 foi publicada em 08/07/2025, de modo que o quinquidio legal
se encerrariaem 15/07/2025, sendo, portanto, extemporanea a oposi¢do ocorrida em 22/07/2025.

11. Razdo ndo assiste a0 Grupo Recuperando. 1sso porque a decisdo que defere o processamento da
recuperacdo judicial possui caréter erga omnes, atingindo toda a coletividade de credores, muitos dos
guais sequer estdo representados nos autos, nesta fase inicial. Por essa razéo, a Lei n. 11.101/2005
estabelece, em seu art. 52, 81°, a necessidade de publicacéo de edital contendo o resumo da decisdo de
deferimento do processamento da recuperacdo judicial, como instrumento de ciéncia ampla e oficial.
Nesse contexto, 0 prazo recursal para os credores ndo habilitados ou ndo cadastrados nos autos tem inicio
a partir da publicacdo de referido edital e, ndo, da simples disponibilizacdo da decisdo nos Diérios de
Justica.

12. No caso, verifica-se que o edital referido foi publicado em 16/07/2025 e, portanto, 0 prazo para
oposi¢ao de Embargos de Declaracéo findou-se em 23/07/2025. Como o Banco Semear S.A protocolou o
seu recurso em 22/07/2025, ele é tempestivo. Rejeita-se, portanto, a preliminar arguida pelo Grupo
Recuperando.

13. Passo a andlise da alegada omissdo quanto a aplicagdo do art. 49, 86° da Lei n. 11.101/2005.
Sustentam os Embargantes que a decisédo de processamento teria deixado de considerar a limitagdo
imposta pelo dispositivo, notadamente quanto & necessidade de discriminag&o, no Livro Caixa Digital do
Produtor Rural (LCDPR), dos créditos vinculados a atividade rural. Argumentam, ainda, que os avais e
fiancas prestados pelos produtores rurais ndo poderiam ser abrangidos pelo stay period, por néo se
relacionarem diretamente a exploragdo agricola.

14. Registro que a decisdo que defere o processamento da recuperacdo judicial tem natureza
eminentemente formal, restringindo-se a verificagdo do preenchimento dos requisitos dos arts. 48 e 51 da
LREF. Questdes relacionadas a concursalidade ou extraconcursalidade de créditos, inclusive aguelas que
envolvem a andlise do art. 49, 86° da lei, sGo matérias proprias da fase de verificagdo de créditos,
conduzida pela Administragdo Judicial, com posterior controle jurisdicional em caso de impugnacéo. N&o
se mostra adequado, portanto, deslocar, para este momento inaugural, discussdes que alel expressamente
reserva a etapa posterior. Ademais, a auséncia de mencgédo expressa a determinados dispositivos legais na
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decisdo de processamento ndo configura omissdo, porquanto o julgador ndo esta obrigado a citar todos os
artigos de lei, bastando a exposi¢éo dos argumentos de sua convicgao.

15. No tocante a sujeicdo dos créditos oriundos de avais e fiangas prestados pelos produtores rurais, ndo
se desconhece o teor da Sumula n. 581 do Superior Tribunal de Justica. Entretanto, o caso em analise
possui particularidades relevantes. além da presenca dos produtores rurais no polo ativo da presente
Recuperacdo Judicial, que confere ao procedimento recuperacional um carater hibrido (setor de
infraestrutura, construcéo civil e agronegocio), o processo tramita sob o regime de consolidacdo
substancial, o que reforca a necessidade de apreciacéo conjunta da situacdo patrimonial e obrigacional dos
Recuperandos, nos termos do art. 69-K, 81°, da L REF.

16. Portanto, a definicéo acerca da sujeicdo ou ndo de créditos decorrentes de avais e fiancas prestados
pelos produtores rurais pessoas fisicas devera ser realizada em momento oportuno, ocasido em que se
podera aferir a vinculacdo ou ndo de tais obrigacdes a atividade rural, bem como os efeitos da
consolidacéo substancial sobre tais obrigacdes.

17. No que concerne a alegada omissao quanto a necessidade de segregacéo do patrimonio pessoal dos
produtores rurais EImo e Ana Luiza, sustentam os Embargantes que a decisdo embargada deveria ter
determinado a separacdo entre bens de uso particular e aquel es destinados ao exercicio da atividade rural.
Argumentam, nesse sentido, que o acervo patrimonial dos requerentes inclui imoveis urbanos e
participagdes societarias que, a seu ver, ndo poderiam gozar da protecdo conferida pelo deferimento do
processamento da Recuperacéo Judicial.

18. Tal pretensdo, contudo, ndo procede. E consabido que o produtor rural pessoa fisica exerce a atividade
em nome proprio, respondendo integralmente, com seu patrimonio, pelas obrigacdes assumidas. Nesse
regime, inexiste distingdo juridica entre bens pessoais e bens afetos a exploracéo agricola, razéo pela qual
ndo ha que se exigir, no momento do deferimento do processamento da recuperacdo judicial, a
apresentacdo de documentacdo segregada ou a delimitacdo judicial do acervo patrimonial ligado ao
exercicio da atividade rural. Ademais, aLei n. 11.101/2005 ndo impde qualquer dever de apresentacdo de
relacdo segregada de bens por parte do empresario rural.

19. No que se refere a alegada omissdo acerca dos requisitos legais para a consolidagdo substancial,
sustentam os Embargantes que a decisdo embargada teria deixado de analisar o art. 69-J da Lei n.
11.101/2005, em especia no que toca a inclusdo dos produtores rurais EImo e Ana Luiza, cuja atividade
ndo guardaria pertinéncia com as sociedades empresarias do setor de construgdo civil. Pontuam que a
confusdo patrimonial apta ajustificar o instituto ndo poderia ser admitida entre ramos t&o distintos.
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20. Renovada venia, ndo ha qualquer vicio a ser sanado a esse respeito. Amparado no Laudo de
Constatag@o Prévia, este juizo recuperacional expressamente reconheceu a existéncia de caixa Unico,
garantias cruzadas, dependéncia patrimonial e atuagdo conjunta entre os integrantes do Grupo,
circunstancias que inviabilizam o tratamento isolado de cada devedor. O art. 69-J da LREF ndo exige
identidade de ramo econémico, mas a comprovagdo de vinculos que, na prética, tornem impossivel a
separacao dos ativos e passivos.

21. O fato de parte relevante do passivo estar ligada ao setor de infraestrutura ndo descaracteriza a
confusdo patrimonial constatada.

22. Portanto, a decisdo embargada examinou de forma suficiente os requisitos legais e faticos que, no
momento de sua prolacdo, justificaram a consolidacdo substancial, concluindo pela sua pertinéncia ao
caso concreto.

23. Com relacdo a suposta omissao quanto a comprovacao da atividade rural exercida pela Recuperanda
Ana Luiza, sustentam os Embargantes que néo restou demonstrado o requisito temporal previsto no art.
48 daLei n. 11.101/2005. Argumentam que sua inscricdo na Junta Comercial ocorreu apenas em maio de
2025 e gue ndo ha, nos autos, documentacdo idénea, como o Livro Caixa Digital do Produtor Rural ou
declaracfes de imposto de renda que evidenciem o exercicio da atividade rural por periodo superior adois
anos.

24. A decisdo embargada, entretanto, ndo incorreu em vicio. Como se constata dos autos, Ana Luiza é
casada sob o regime da comunh&o universal de bens com o também produtor rural EImo Ribeiro,
circunstancia que impde a andlise conjunta do nucleo familiar. Nessa linha, tanto a doutrina quanto a
jurisprudéncia tém admitido que a comprovacdo da atividade de um dos conjuges, quando exercida em
regime de comunh&o plena de patriménio e obrigacfes, supre o requisito legal em relacdo ao outro,
especia mente diante da evidente atuacdo em parceria na exploracéo da atividade rural.

25. Outrossim, o fato de a Recuperanda Ana Luiza ter se identificado como “artista plastica’ em
determinados documentos ndo desnatura a sua condicdo de produtora rural, ja que a lei ndo exige
exclusividade de dedicagdo e admite a cumulacdo de ocupacdes diversas.
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26. Quanto a alegada inatividade da Egesa Engenharia S.A, afirmam os Embargantes que a decisdo
embargada teria deixado de se pronunciar sobre indicios de paralisacdo empresarial. Contudo, no
momento do deferimento do processamento do feito, os elementos extraidos dos autos apontavam para a
existéncia de operagdes no Grupo, com contratos em execucao e estrutura organizacional ativa.

27. Por fim, no que se refere ao alegado erro material ventilado pelo Banco Santander (Brasil) S/A, Banco
Votorantim S/A e Banco Bradesco S/A, assiste razdo aos Embargantes. De fato, a decisdo embargada, ao
tratar das excecOes a suspensdo das acdes e execucoes, fez referéncia ao art. 6° 87° da Lei n.
11.101/2005, revogado pela Lei n. 14.112/2020, com o objetivo de excepcionar as execucdes fiscais.
Impde-se, portanto, o devido gjuste para que conste ressalva as execucdes fiscais, bemn como as hipoteses
previstas no art. 6°, 881° e 2°, e no art. 49, 883° e 4°, da L REF, corrigindo-se 0 erro materia apontado.

28. Embora o art. 1.022 do Codigo de Processo Civil permita a oposicdo de embargos de declaracdo
contra qualquer decisdo judicial, trata-se de recurso de fundamentacdo vinculada. 1sso significa que sua
admissibilidade pressupfe a demonstracdo, de forma clara e objetiva, da existéncia de omisséo,
obscuridade, contradicdo ou erro material na decisdo impugnada.

29. No caso concreto, verifica-se que as insurgéncias deduzidas pelos Embargantes, em sua quase
totalidade, traduzem mero inconformismo com o mérito do decisum, buscando rediscutir fundamentos ja
apreciados ou antecipar questdes proprias da fase de verificacdo de créditos. Nenhuma das alegacdes, a
excecdo do erro material reconhecido, subsume-se as hipéteses legais de cabimento dos embargos de
declaraco, razéo pela qual ndo havicio a ser sanado pelaviaeleita.

30. Por todo o exposto, conhego os Aclaratorios opostos aos ID’s 10488457165, 10494376022,
10494404691, 10494404691, 10494404691 e 10500721307, mas deixo de acolhé-los. Impde-se,
unicamente, 0 devido gjuste na decisdo de ID 10482316454, para que conste, apenas, a ressalva as
hip6teses previstas no art. 6°, 881° e 2° e no art. 49, 883° e 4°, da LREF, bem como a observancia
adicional ao disposto no art. 6°, 87°-A e §7°-B da L REF, corrigindo-se o0 erro materia apontado.

M anifestagdes da Unido, do Municipio de Belo Horizonte e do Estado de Minas Gerais

31. A Unido, ao ID 10502401823, manifestou ciéncia do processamento da recuperagéo judicia e
requereu, para além de seu cadastramento nos autos, a intimagdo do Grupo Recuperando para regularizar

Numero do documento: 25100315310500300010549370553
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25100315310500300010549370553 .
Assinado eletronicamente por: MURILO SILVIO DE ABREU - 03/10/2025 15:31:05 Num. 10553225034 - Pag. ¢




Seu passivo junto ao Fisco e que, no momento oportuno, como condigdo para concessao da Recuperacdo
Judicial, sgjaexigida, do Grupo Recuperando, a apresentacdo de CND/CPEN.

32. Na mesma linha, o Municipio de Belo Horizonte (ID 10507964359) requereu seja o Grupo
Recuperando oportunamente intimado a comprovar sua regularidade fiscal.

33. Por fim, o Estado de Minas Gerais (ID 10526267917) requereu a juntada da planilha dos débitos da
Egesa Engenharia S/A e informou que a Egesur ParticipacBes e Empreendimentos Ltda e Matrix
Infraestrutura Ltda ndo possuem débitos tributérios em aberto até o momento.

DECIDO.

34. A Secretaria, para proceder ao cadastramento da Uni&o, do Municipio de Belo Horizonte e do Estado
de Minas Gerais, nos presentes autos, ressaltando que a matéria agui tratada sera apreciada no momento
oportuno, nos termos do art. 57 da LRF.

Edital do art. 52, §1°, da L RF e manifestacéo da AJ (1D 10508527107)

35. O edital do art. 52, 81°, daLFR jafoi devidamente publicado no DJEN (1D 10501185017).

36. Consoante manifestacdo da Administragdo Judicial (ID 10508527107), referido edital foi também
publicado no DJE/TIMG, conforme excerto trazido ao 1D 10508522426.

37. Manifesto, na oportunidade, ciéncia das demais questdes trazidas pela AJ em referida peticéo.

DECIDO.
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38. Dé-se vista aos credores e ao Grupo Recuperando para ciéncia da manifestacdo da Administracdo
Judicia (ID 10508527107).

Cessdo de Direitos Creditorios (1D 10517966515)

39. BANCO SANTANDER (BRASIL) SA e TRAVESSIA SECURITIZADORA DE CREDITOS
FINANCEIROS XXVI S/A noticiaram a realizacdo de cessdo de direitos creditérios, sujeitos ao feito
recuperacional, atendendo ao disposto no art. 39, 8 7°da LRF. O Termo de Cesséo de Direitos Creditorios
foi colacionado ao 1D 10517968053.

DECIDO.

40. Intimem-se 0 Grupo EGESA para ciéncia do negocio juridico celebrado, bem como a Administradora
Judicial, para adocéo das providéncias cabiveis (artigo 290 do Cadigo Civil).

Pedido para Oficio aos Juizos Trabalhistas (1D 10524610397)

41. A Administracgo Judicial noticia que procedeu a verificacdo de centenas de reclamatorias trabal histas
em tramite contra o Grupo Recuperando, com o objetivo de apurar 0 montante efetivamente devido a cada
credor trabalhista. Segundo apurado por referida Auxiliar, grande parte dessas reclamatérias encontra-se
em fase de execucdo, ja com créditos liquidos reconhecidos, mas sem a devida atualizagcdo nos moldes
determinados pelo art. 9°, inciso 11, da LREF.

42. Requereu a Administracdo Judicial a expedicdo de oficio, a ser juntado nas execucdes trabal histas em
tramite contra o Grupo Recuperando, para que as Varas do Trabalho competentes emitam as certiddes de
habilitagdo de crédito.

DECIDO.
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43. Considerando a grande quantidade de demandas trabalhistas em andamento contra o Grupo
Recuperando e tendo em vista a necessidade da correta apuracéo dos valores devidos aos credores
trabalhistas, nostermos do art. 9°, inciso |1, da LREF, reputo como adequada a sugestdo da Administracéo
Judicial.

44. E certo que a proposta facilitara a verificagdo dos créditos e a elaboracdo da relacdo de credores,
minimizando a propositura de futuros incidentes e a solicitagdo de certiddes, pelos credores, perante 0s
juizos trabal histas.

45. Nesse contexto, defiro o pedido formulado ao ID 10524610397 e solicito que os Juizos Trabalhistas
competentes emitam certidfes de habilitacdo de crédito, contendo: (i) atualizacdo do crédito até a data do
pedido de recuperacdo judicial (09/06/2025); (ii) segregacdo do valor principal, FGTS, honoréarios
advocaticios e periciais, custas e demais verbas; e (iii) indicacdo do nome e CPF do credor, incluindo
aguele titular de honorarios advocaticios e/ou periciais. As certiddes, se possivel, deverdo ser
encaminhadas ao e-mail indicado pela Administragdo Judicial: contato@rjgrupoegesa.com.br.

46. Desnecessaria a expedicao de oficio pela Secretaria deste Juizo, pois serve a presente decisdo como
meio habil a0 cumprimento da determinacéo, podendo ser encaminhada pela Administragdo aos juizos
trabalhistas. Reforco que a presente solicitacdo poderd ser respondida diretamente a Administracéo
Judicial no e-mail: contato@rjgrupoegesa.com.br.

Pedido deliberacdo de valores formulado pelo Grupo Recuperando (1D 10525518168)

47. O Grupo Recuperando requereu autorizacéo para que a Minas Arena — Gestdo de Instalagbes
Esportivas S.A. pudesse efetuar diretamente a Recuperanda Egesa Engenharia S.A o pagamento de
dividendos deliberados em assembleia, pelo menos durante o stay period, ressalvadas eventuais ordens
judiciais futuras. Pleiteou, ainda, a liberacdo imediata dos dividendos ja aprovados na assembleia de
12/08/2025, cuja atafoi juntada aos autos (ID’s 10525523319 e 10525501745).

48. Segundo relatado pelo Grupo Recuperando, este Juizo, anteriormente, teria determinado a Minas
Arena que ndo repassasse valores, dividendos ou créditos de titularidade da Egesa Engenharia S A a
contas judiciais de execucfes em curso. Posteriormente, com o pedido de recuperacéo judicial, o Grupo
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Recuperando reiterou a necessidade da liberagdo dos recursos da Minas Arena para garantir a
continuidade de suas atividades, questdo que foi objeto de andlise no Laudo de Constatagdo Prévia de ID
10481468992.

49. Na mais recente manifestacdo de ID 10525518168, 0 Grupo Recuperando assevera que, em
assembleia realizada em 12/08/2025, os acionistas da Minas Arena deliberaram nova distribuicdo de
dividendos, no montante de R$ 10 milhdes, dos quais R$ 2,515 milhdes seriam destinados a Egesa
Engenharia S.A, correspondente a sua participacéo acionaria de 25,15%.

50. Pleiteou-se, assim: i) que fosse autorizado o pagamento, pela Minas Arena, diretamente a
Recuperanda Egesa Engenharia S.A, dos dividendos a serem distribuidos conforme deliberactes
societérias, ao menos enquanto perdurar o stay period, sem prejuizo de eventuais ordens judiciais futuras
; i) a imediata liberac8o dos dividendos cabiveis a Egesa Engenharia S.A, constantes da deliberacéo
assemblear ocorrida em 12/08/2025.

51. Devidamente intimada, a Administracdo Judicia se manifestou ao ID 10539738806, ndo tendo se
oposto ao acolhimento do pedido deduzido pelo Grupo Recuperando, para fins da liberacdo, mediante
prestacdo de contas, dos dividendos cabiveis a Recuperanda Egesa Engenharia S.A, constantes da
deliberacdo assemblear ocorrida em 12/08/2025. No que tange ao pedido de autorizac8o genérica para que
a Minas Arena repasse diretamente a Egesa Engenharia S.A futuros dividendos, a Administracéo Judicial
manifestou-se pelo ndo acolhimento da pretensdo, tal como formulada, devendo ser analisada caso a caso,
a cada deliberacéo assembl ear, mediante o cumprimento de determinados requisitos.

52. Na segquéncia, sobreveio a manifestacdo do Ministério Publico, colacionada ao ID 10545068889 (e
replicada ao ID 10545073374), opinando pelo indeferimento do pleito formulado pelo Grupo
Recuperando.

DECIDO.

53. Conforme ressaltado, este Juizo, quando do deferimento do processamento da presente Recuperacéo
Judicial, havia reconhecido, naquele momento, a natureza indispensavel dos recursos oriundos da Minas
Arena e ja disponiveis, autorizando a sua liberagcdo, mediante prestacdo de contas. O Laudo de
Constatagéo Prévia também atestou a imprescindibilidade dos dividendos para o cumprimento das
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obrigactes do Grupo Recuperando, especialmente quanto a continuidade de contratos administrativos e a
manutencdo de empregos.

54. Como bem pontuado pela Administracdo Judicial, embora caiba a este Juizo o controle da
essencialidade dos bens e valores constritos, ha peculiaridades no caso em andlise: além dos créditos
concursais sujeitos a Recuperacdo Judicial, existe constricdo oriunda de crédito tributério extraconcursal,
titularizado pelo Municipio de Paulinia/SP. Logo, embora a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica reconhega a competéncia do juizo recuperacional para avaliar a essencialidade de ativos, inclusive
aluz do art. 6°, 87°-B, da Lei n. 11.101/2005, trata-se de medida de caréter excepcional que exige
prudéncia.

55. Sobre o tema, ndo se pode descurar que a interpretacdo evolutiva do conceito de “bem de capital
essencial” tem sido ampliada pelo Superior Tribunal de Justica, para abranger ndo apenas ativos
corpéreos, mas também relacdes contratuais e fluxos de receita indispensaveis ao soerguimento. Apesar
da recente suspensdo, pelo Supremo Tribunal Federal (SL 1839/AL), dos efeitos da decisdo proferida pelo
Superior Tribunal de Justica, no REsp n. 2.218.453, ndo ha como negar que o debate em torno da matéria
esta longe de ser encerrado. Nesse sentido, os dividendos da Minas Arena, embora ndo se enquadrem no
conceito cléssico de bens de capital, mostram-se indispensaveis para a manutencéo do caixa e para o
cumprimento de obrigacdes operacionais minimas, razéo pela qual merecem tratamento excepcional.

56. Todavia, a natureza extraordinaria da medida de liberacdo de dividendos ndo permite que ela sgja
genérica ou irrestrita, de modo que futuras distribui¢cdes de dividendos da Minas Arena deverdo ser
submetidas a analise casuistica deste Juizo, a época propria, assegurando-se o devido sopesamento entre a
preservacao da empresa e a protecdo dos interesses de credores, inclusive extraconcursais.

57. No tocante a0 pedido do Grupo Recuperando, de liberacdo dos dividendos ja aprovados em
assembleia, no montante de R$ 2.515.000,00, ndo se nega que o quadro fatico ora delineado recomenda
uma ponderacdo voltada a preservacdo da utilidade do processo recuperaciona. Com efeito, 0 insucesso
da Recuperacdo, por 6bvio, ndo se limitaria a afetar o proprio Grupo Recuperando, mas irradiaria efeitos
negativos de grande al cance, atingindo credores, empregados e a estabilidade econdémica local e setorial.

58. Contudo, por afetar crédito extraconcursal, ao qual o art. 6°, §87°-B, da Lei n. 11.101/2005 confere
tratamento especial, o pedido formulado merece um olhar atento deste Juizo e um controle rigoroso.

Numero do documento: 25100315310500300010549370553
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25100315310500300010549370553 . |
Assinado eletronicamente por: MURILO SILVIO DE ABREU - 03/10/2025 15:31:05 Num. 10553225034 - Pag. 1




59. Nesse sentido, é importante observar que a Minas Arena promove distribuicdes periddicas de
dividendos, o que foi identificado no Laudo de Constatacdo Prévia, bem como na manifestacdo da
Administracéo Judicial de ID. 10539738806.

60. Disso se infere que, mesmo com a liberagdo dos dividendos j& aprovados em deliberacdo assemblear
pelos acionistas da Minas Arena, 0 ato de constricdo em prol do crédito tributério municipal devidamente
informado nos autos ndo restard prejudicado, porquanto podera recair sobre os dividendos ou sobre
valores de qualquer outra modalidade que sejam distribuidos futuramente pela Minas Arena, em
substituicdo aqueles que sejam liberados por este Juizo.

61. Pelo exposto, indefiro, no momento, o pedido de autorizagdo genérica para futuras distribuicdes de
dividendos, as quais deverdo ser objeto de andlise pontual por este Juizo, pois o exame deve ocorrer em
cada oportunidade, considerando-se o contexto fético e o equilibrio dos interesses em discussdo.

62. Por outro lado, defiro o pedido de liberagdo dos dividendos ja aprovados em assembleia, no montante
de R$ 2.515.000,00, determinando, por conseguinte: (i) que esta decisdo tenha forga de oficio, para que a
Minas Arena— Gestéo de Instalagbes Esportivas S.A. proceda a liberacdo, em favor da Egesa Engenharia
S.A, do montante aqui tratado, relativo a deliberagdo assemblear de 12/08/2025, mantendo o ato de
constricdo decorrente do crédito tributario oriundo do Municipio de Paulinia (processo n.
1002822-97.2015.8.26.0428, Setor de Execugdes Fiscais, Comarca de Paulinia) sobre dividendos e
valores de qualquer outra modalidade a serem distribuidos ou repassados futuramente aos acionistas,
consoante novas deliberacfes assembleares; (ii) a comunicacdo, ao juizo do Setor de Execugdes Fiscais,
processo n. 1002822-97.2015.8.26.0428, Comarca de Paulinia, acerca da decisdo aqui tratada.

63. Apresente, o Grupo EGESA, no prazo de 20 (vinte) dias, contados da liberacdo dos recursos aqui
tratados, prestacdo de contas detalhada acerca do empregado de referidos recursos, observadas as
seguintes premissas. (i) comprovacdo dos valores liberados pela Minas Arena, a partir da presente
decisdo; (ii) demonstragdo, mediante a juntada de toda a documentacéo pertinente, de que os valores
liberados em seu favor foram integralmente empregados no pagamento de obrigagfes essenciais a sua
atividade empresarial e com o fim de cumprir as obrigacdes previstas no ambito do procedimento
recuperacional; (iii) juntada da documentacéo comprobatoria dos gastos em formato PDF, possibilitando a
extracdo e a conferéncia das informacdes pela Administracdo Judicial; (iv) apresentacdo de planilha
sintética que demonstre, de forma mais transparente, 0s gastos incorridos e 0s respectivos somatorios.

64. Dé-se vista aos credores, a Administracdo Judicial e ao Ministério Publico sobre as prestacfes de
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contas de ID 10510625262 e ID 10513491254, no prazo de quinze dias, retirando-se o0 sigilo sobre a
documentagdo que instruiu as peti¢oes apresentadas pelo Grupo EGESA.

Pedido de reembolso formulado pela Administracdo Judicial (ID 10528381151) e Relatorios
Mensais da Administragdo Judicial (1Ds 10528381151 e 1055014563)

65. A Administracdo Judicial, ao ID 10528381151, informou a juntada do primeiro Relatério Mensal de
Atividades e requereu a intimagdo do Grupo Recuperando para realizar o reembolso do valor utilizado
para envio de correspondéncias aos credores (R$ 11.960,00).

66. Ademais, ao ID 1055014563, a Administracdo Judicial informou a juntada do segundo Relatério
Mensal de Atividades.

DECIDO.

67. Ciente da juntada do Primeiro e Segundo Relatério Mensal de Atividades, abra-se vista de seu teor ao
Grupo Recuperando, bem como aos credores.

68. Defiro o pedido formulado pela Administracdo Judicial e determino que o Grupo Recuperando, no
prazo de 10 dias corridos, realize o deposito do valor de R$ 11.960,00, diretamente para a conta judicial
informada na peticdo de ID 10528381151.

Plano de Recuperacéo Judicial (ID 10533650049)

69. O Grupo Recuperando apresentou o Plano de Recuperagéo Judicial.

70. Intime-se a Administragdo Judicia para que, no prazo de 15 dias, em atendimento ao disposto no art.
22,11, “h", daLei 11.101/2005, apresente o Relatdrio de Andlise do Plano de Recuperacdo Judicial.
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Novas Habilitacbes e Divergéncias de crédito apresentadas nos autos (ID’s 10504636322,
10505708216, 10506522212, 10507028910, 10508342098, 10508482661, 10489060702, 10511508543,
10513609181, 10515607799, 10516183682, 10515403702, 10519834517, 10524114580, 10525965382,
10527322673, 10527413308, 10527844811, 10539474870, 10540614970, 10544273184, 10544758727,
10546132803/10546130145 e 10546947061)

71. Reporto-me, novamente, a manifestacdo da AJ (ID 10488622453, item 04), “[...] enquanto ndo
finalizado o prazo para apresentacéo de habilitaces ou divergéncias diretamente & AJ, os incidentes de
habilitaco ou impugnagéo de crédito distribuidos ao Douto Juizo Recuperacional dever&o ser extintos,
sem resolugdo de mérito, diante da auséncia de interesse processual.

DECIDO.

72. REITERE-SE aos credores que a apresentacdo de habilitacdes e divergéncias de crédito diretamente
nestes autos constitui adogdo de via inadequada. Portanto, tais requerimentos protocolados diretamente
neste procedimento ndo serdo conhecidos.

73. Extingo, desta forma, todas as habilitagbes/divergéncias aqui indicadas, por intempestivas, com fulcro
no artigo 485, inciso VI, do CPC.

Outras Providéncias

74. Verifica-se que o sr. perito, Dr. Washington Maia Fernandes, autor do laudo de constatacéo preévia,
informou nos autos os seus dados bancarios (ID 10500190700), tendo sido expedido alvara para
levantamento do valor depositado judicialmente (1D’ s 10514772700 e 10516905547).

75. Ciente da decisdo monocrética colacionada aos 1D’s 10509242996 e 10528494096, referente ao
Agravo de Instrumento n. 1.0000.25.158650-9/001.

76. Ciente das respostas enviadas pela JUCEMG e pela Receita Federal, reportando o cumprimento das
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determinagbes contidas na decisdo de deferimento do processamento da recuperagdo judicial (ID’s
10522590593, 10522600631 e 10522608209).

77. Prestem-se as devidas informacdes ao Exmo. Relator do Agravo de Instrumento de n.
1.0000.25.158650-9/002, conforme requisitado ao ID 10536868953.

78. Ciente do oficio juntado ao ID 10547186653, no qual o D. Juizo da 12 Vara de Augustindpolis/’TO
reportou a suspensdo da execucdo de titulo extrgjudicial de n. 5001366-29.2013.8.27.2710, em raz&o do
deferimento do processamento desta recuperacdo judicial.

79. Cadastrem-se e descadastrem-se, como pedido (ID’s 10515607799, 10515925225, 10516183682,
10516374099, 10516369766, 10517043207, 10515403702, 10519772734, 10520013216, 10519834517,
10523038529, 10524114580, 10524960663, 10525965382, 10527322673, 10527413308, 10527844811,
10528249070, 10529954780/10530097449, 10531051981, 10532169382, 10534201900, 10534197276,
10534005014, 10539474870, 10540614970, 10541134532, 10541420410, 10544273184, 10544758727,
10546132803 e 10546947061).

Belo Horizonte, data da assinatura € etronica

MURILO SILVIO DE ABREU
Juiz(iza) de Direito

22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte
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